
 

 

 

 

 

 و انگلستان حقوق کیفری ایراندر معاونت در جرم بررسی تطبیقی  

 1مصطفی اکبری

 منوچهر فانی 

 چکیده

همانند سایر جرایم دیگر، مجازات نمودن اشخاص به عنوان معاون جرم، مستلزم وجود 

جرم می باشد.علاوه بر وجود این ارکان، برای تحقق مسئولیت کیفری و اثبات ارکان سه گانه 

معاونت در جرم وحدت قصد و تقدم یا اقتران زمانی بین عمل معاون و مباشر جرم نیز شرط 

است. اما به نظر می رسد ضرورت وجود این شرایط نباید موجب این تصور شود که عمل 

نت در جرم اسباب جداگانه و معاونت در جرم و یا مجازات آن مستقل نمی باشد، بلکه معاو

ارکان مستقلی دارد. با این وجود احراز این ارکان و شرایط و یا تردید در لزوم یا عدم وجود 

رابطه سببیت یا علیت بین عمل معاون و جرم مباشر و ضرورت ارتکاب جرم مباشر برای 

ون می شود مجازات نمودن معاون موجب دشواری هایی برای تعیین محدوده رفتار مادی معا

و این پرسش را ایجاد می کند که چه میزان رفتار از یک فرد شامل مصادیق قانونی معاونت 

پاسخ به این پرسش یکی از مباحث مهم و در عین حال تا حدودی  در جرم خواهد شد؟

پیچیده در حقوق کیفری انگلستان می باشد. به نظر می رسد با توجه به شباهت قواعد و 

مصادیق معاونت در جرم در حقوق کیفری انگلستان با حقوق کیفری ایران و با بررسی این 

                                                             
 نویسنده مسئول  1

 ـوق اســلامیــمی پــژوهشی فقــه و حقـهمــایش عل
 کننده همایش: موسسه قانون یارنهاد برگزار 

 ((فهانمرکز علمی کاربردی سازمان همیاری شهرداری های استان اصبا حمایت معنوی ))

                2351/98-78864شماره مجوز:          سردبیر علمی و مسئول برگزاری همایش: دکتر بهنام اسدی
        2/101دی کنگره: الف رده بن            76/1195شماره مقاله:          1398سال برگزاری همایش: 

 



 

 

| 2 

لامی، موسسه قانون
ش علمی پژوهشی فقه و حقوق اس

همای
 

یار
 

ن 
صفهان، بهم

ی ا
ی شهردار

ی سازمان همیار
، مرکز علمی کاربرد

1398
 

  
فری، بتوان مفهوم مبهم برخی این مصادیق شباهت ها و تفاوت ها در این دو نظام حقوقی کی

 .و نیز میزان رفتار لازم معاون در جرم را تا حدودی روشن نمود

 

 حقوق کیفری، معاون جرم معاونت در جرم، تسبیب، واژگان کلیدی:

 

 مقدمه

ماده تعریفی از معاونت در جرم ارائه نکرده است اما  1۳۷۰قانون مجازات اسلامی مصوب 

این قانون با احصاء مصادیق معاونت در جرم مفهوم آنرا تا حدودی روشن نموده است.  ۴۳

این قانون مصادیق معاونت در جرم می باشد که در بر دارنده مفهومی  ۴۳بندهای سه گانه ماده 

از رکن روانی و تعیین کننده رکن مادی آن می باشد. این شیوه احصاء مصادیق، همانند بیان 

یق معاونت در جرم در حقوق کیفری انگلستان می باشد که مصادیق آن بموجب بخش مصاد

، (Aiding) شامل کمک کردن 1۸۶1هشت قانون معاونان و محرکان جرم،مصوب

و تدارک دیدن زمینه   (Counselling)، مشورت دادن (Abetting) تحریک کرد

کشور انگلستان بتوانند می باشد . برای اینکه محاکم کیفری (Procuring)  وقوع جرم

فردی را محکوم به مجازات به عنوان معاون جرم بنمایند تعیین و تطبیق یکی از این مصادیق 

با رفتار معاون و ذکر آن در احکام صادره ضرورت دارد. بر این اساس در پرونده کلارکسون 

قی در یک رفتار کسانی که در واقع نظاره گر یک صحنه تجاوز جنسی در اتا 1۹۷1در سال 

پادگان بودند به علت خروج از مصادیق معاونت در جرم قابل مجازات تشخیص داده نشد.به 

علاوه این موضوع نشان دهنده ضرورت وجود یک فعل مثبت در بیشتر موارد در معاونت در 

مفهوم مصادیق معاونت در جرم و اهمیت تطبیق عمل  .جرم در این نظام حقوقی می باشد

در آراء مختلف سالیان گذشته شعب دیوان عالی کشور   ز این مصادیق قانونیمعاون با یکی ا

ما نیز مورد تایید قرار گرفته است و اشاره به این دارد که دادگاه ها باید نحوه معاونت را 

تعیین نمایند. رفتار معاون جرم باید قابل انطباق با یکی از مصادیق قانونی معاونت در جرم 

جود رابطه علیت و یا عدم ضرورت این رابطه بین عمل باشد. اما آنچه را که به عنوان احراز و

معاون و جرم مباشر مطرح می کنند موجب افزایش پیچیدگی مسائل مربوط به تعیین مصداق 


